Dosarul nr. 2-305/18 (15-2-6143-08082018)

HOTARIRE
In numele Legii

01 aprilie 2019 or. Cantemir
Judecatoria Cahul, sediul Cantemir
Instanta de judecata compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul Caitaz Svetlana,
Grefier Handuca Maria,
Cu participarea: reclamantului **#*%*
reprezentantului reclamantilor — avocatului Dimitric Anatol,
pirituu **##*
reprezentantului piritului avocatului Turculet Mariana,
examinind in sedintd de judecatd publicad cauza civila la cererea de chemare in
judecatd depusd de *HH* kxEEX cHtre  *FFE*E oy privire la decdderea din
drepturile parintesti, stabilirea domiciliului copilului minor, —

constata;

La data de 25.07.2018 reclamantii ***** gi ***** ay depus cerere de chemare
in judecata impotriva lui ***** golicitind decaderea lui ***** din drepturile
parintesti fatd de copilul *****  an. 07.07.2015, si stabilirea domiciliului
copilului minor ***** an. 07.07.2015, cu buneii ***** gj ***** " domiciliati in
r-nul Cahul, s. *¥%%*,

In motivarea actiunii reclamantii au indicat, ca la data de 07 iulie 2015, in
legaturd cu inrautdtirea starii sandtatii fiicei lor ***** care se afla in coma
cerebrald, a fost efectuatd de urgentd interventia chirurgicala (cezariana), in
rezultatul cidreia s-a nidscut nepotul ***** In scurt timp dupid interventia
chirurgicala respectiva, la data de 19 1ulie 2015, fiica ***** a decedat.

Nepotul — ***** g.a nascut prematur, dependent de 02 cu diagnoza: SDR
grav. Pneumonie congenitald, displazie bronhopulmonar. O perioada de 12 zile s-a
aflat la VAP, apoi 1 luna si 4 zile la NCPAP. Pe data de 25 septembrie 2015
impreund cu nepotul au fost externati din stationar. Pind la momentul actual
nepotul se afld la evidenta medicului de familie s1 urmeaza un sir de indicatii
medicale si recomandari, fiind ingrijit de la nastere si pina la moment, exclusiv de
catre ei, buneii copilului.

Imediat dupa nasterea copilului piritul ***** a intervenit cu propunerea de a
da copilul la orfelinat, pe motiv ca copilul este cu prea multe probleme de sanatate



s nu se stie daca va supravietui, si a abandonat copilul chiar in institutia medico-
sanitarda unde copilul era internat.

Mai mentioneaza reclamantii, ca piritul ***** nu a participat in nici un mod
la cresterea si Ingrijirea copilului, nu s-a interesat niciodata de starea de sanatate a
copilului, nu a contribuit niciodata la tratamentele necesare copilului in continuu,
iar de la nastere pind in prezent l-a vazut de 3 ori — prima data, pentru citeva
minute, cind copilul s-a nascut, a doua oard cind copilul a implinit un an, piritul
*adetx 1-a vizitat pentru jumdtate de ora si a plecat, iar a treia oara l-a vazut atunci
cind s-au prezentat la institutia de colectare a mostrelor de singe pentru testul
ADN.

Pe data de 12 august 2015 de catre Primaria s. ***** r-nul Cahul a fost
eliberat actul de nastere cu nr. 22 pe numele lui ***** jar la data de 25
septembrie 2015, prin Dispozitia nr. 49 a Directiei Asistenta Sociald si Protectia
Familiei din cadrul Consiliului or. Cahul, ***** a fost plasat in tutela bunicii sale,
reclamantei *#***,

Ulterior ***** g-a adresat in instanta de judecatd cu o cerere privind
constatarea paternitatii. Prin hotdrirea Judecatoriei Cahul, sediul Central din
17.07.2017 cererea de chemare in judecatd inaintatd de ***** a fost admisa
partial, fiind constatatd paternitatea lui ***** an. 25.01.1989, domiciliat in or.
Cahul, str. Hristo Botev 36, fatd de copilul ***** an. 07.07.2015. Hotarirea
Judecatoriei Cahul, sediul Central din 17.07.2017 a fost mentinutd prin Decizia
Curtii de Apel Cahul din 26.06.2018.

Sustin reclamantii, ca piritul ***** gi-a neglijat obligatiile parintesti de
intretinere a copilului, nu a contribuit in nici un fel la ingrijirea acestuia, a lipsit din
viata copilului din momentul nasterii lui,  abandonindu-l1 in momentul cel mai
greu, fard sa se intereseze ulterior de soarta copilului, nu a mers niciodata cu
copilul la medic sau la careva proceduri, nu stie nimic despre progresele,
problemele si necesitatile speciale ale copilului, care pina in prezent  necesita
ingrijire speciald deoarece are in continuare imunitatea scdzutd, din care
considerente nu se poate afla in colectivul de copii pina la virsta de 6 ani, conform
indicatiilor medicului.

Considera reclamantii  cd, avind in vedere virsta nepotului, starea sanatatii
contradictoriu cu starea materiald a lu1 *****e_ posibilitatile reale ale buneilor in
contradictoriu cu posibilitdtile formale a lui ***** pentru cresterea si dezvoltarea
copilului, cronologia evenimentelor si inactiunile lui ***** de la nasterea copilului
copilului, necesitatea neintreruperii dinamicii dezvoltarii intelectuale, armonioase
si psihice a copilului, decdderea din drepturile parintesti a piritului si stabilirea



domiciliului copilului cu buneii este unica solutie, luind 1in consideratie cu
prioritate interesele superioare ale copilului.

In drept reclamantii si-au intemeiat actiunea in baza art.art. 53, 62, 67 lit.a),
68 alin. (1), (2) Cod al familiei, art. 31 alin. (3) Cod civil, art. 3 al Conventiei
internationale cu privire la Drepturile Copilului.

In sedinta de judecatd reclamanta ***** sj reprezentantul ***** nu s-au
prezentat, insd au solicitat examinarea cauzei in lipsa lor.

Partile au fost de acord cu examinarea cauzei in lipsa reclamantei *****
reprezentatd in instantd de cdtre avocatul Dimitric Anatol, si reprezentantului
autoritatii tutelare, care si-a expus in scris opinia asupra litigiului dedus judecatii.

Tinind cont de opinia partilor, conducindu-se de prevederile art. 206 CPC,
instanta a dispus examinarea cauzei in absenta reclamanter ***** i a
reprezentantului autoritatii tutelare teritoriale.

In procesul judecirii cauzei reclamantul ***** si reprezentanul reclamantei
*AxEk* au depus o cerere scrisd, prin care au declarat cd renuntd la capatul de
cerere privind decdderea din drepturile parintesti a piritului  *****  Renuntul
reclamantilor la actiune a fost admis de instantd, cu incetarea procesului la cererea
reclamantilor *¥##* gj dduEkx - cjtre *F*EF*E privind decdderea din  drepturile
parintesti in privinta minorului ***** an. 07.07.2015.

Actiunea privind stabilirea domiciliului copilului minor *****  an
07.07.2015, la domiciliul buneilor ***** gi **#** reclamantul ***** prezent In
sedinta de judecata, si reprezentantul reclamantilor avocatul Dmitric Anatol au
sustinut, reiterind argumentele expuse in cererea de chemare in judecata. Totodata,
reclamantul ***** si reprezentantul reclamantilor avocatul Dmitric Anatol au
explicat in sedinta de judecatd, ca piritul ***** nu este constient de nevoile
speciale ale copilului. A vazut copilul de la nastere si pina in prezent doar de 7 ori.
Nu cunoaste ce suma de bani este necesard pentru intretinerea si ingrjirea copilului.
Nu are venituri regulate, nefiind incadrat oficial in cimpul muncii. Inchiriaza o
locuintd, iar spatiul destinat pentru copil necesita reparatie, nu este amenajat si nu
dispune de mobilierul necesar. Piritul ***** incearcd sa-si satisfacd moftul de
parinte prin cerinta de a determina domiciliul copilului minor cu al sau, netinind
cont de riscurile la care supune copilul. ***** este de profesie pedagog, este la
pensie si dispune de timpul necesar pentru a-i acorda copilului atentia si ingrijirea
corespunzdtoare, creind conditiille necesare pentru cresterea si dezvoltarea
copilului.

Piritul ***** in sedinta de judecatd a cerut respingerea cererii privind
stabilirea domiciliului copilului sau ***** an. 07.07.2015, la domiciliul buneilor
ca neintemeiata si a explicat, cd niciodata nu si-a abandonat copilul, a plecat peste
hotare pentru a cistiga bani pentru tratamentul copilului. Reclamantii il invinuiesc
de moartea fiicei lor ***** si de aceea i-au spus ferm, cad nu vor renunta la copil.



Dupa nastere, in perioada in care copilul s-a aflat in ,, incubator”, la spital a stat
mama lui, care avea grija de copil, iar el trimetea bani pe numele mamei sale.
Pina la virsta de 2 ani el a vazut copilul de vre-o 3 ori, iar dupa 2 ani de vre-o 4 ori,
pentru ca reclamantii se opun comunicarii lui cu copilul, el fiind nevoit prin
instantd sa-sgi constate paternitatea in privinta copilului sdu si sa stabileasca
modalitdtile de comunicare cu fiul sau prin intermediul autoritatii tutelare *****,
Dispune de conditiile necesare pentru a-i asigura copilului sau un trai decent.
Inchiriazi o casa in or. Cahul pentru o plati lunard de 1000 de lei. In casi nu este
necesard reparatie, sunt toate conditiile necesare pentru copil. Lucreaza neoficial in
constructii, salariul sdu variazd — uneori primeste 3000 de lei, alteori 10.000 lei.
Daca ar lucra oficial, nu ar fi in stare sa intretind copilul. Nu cunoaste ce sume de
bani sunt necesare pentru intretinerea actuald a copilului, asa cum reclamantii nu 1-
au informat ce cheltuieli fac. A incercat sa contribuie la intretinerea materiala a
copilului, nsa reclamantii refuzau ajutorul lui. Din spusele unei cunoscute de a
sa, care lucra in spital in perioada cind copilul a fost internat in spital, copilul
se simte bine. Are experienta necesara pentru cresterea copilului, asa cum anterior
a avut grija si a crescut 2 nepoate de-ale sale. Cind va merge la munca, va lasa
copilul in grija mamei sale. La Intrevederile lui cu copilul sau, fiica reclamantilor
*adokx deseori intervine In comunicarea lor, strigind copilul si distragindu-l,
ipiedicindu-1 1n acest fel pe copil sa se ataseze de el. Considerd, ca copilului sau ii
va fi mai bine impreund cu el din toate punctele de vedere, atit moral cit si fizic,
deoarece el este tatdl copilului, el singur a crescut fard tatd si stie ce Tnseamna
aceasta, intentioneazd sda se implice la maximum in procesul de crestere si
educatie a copilului sau.

Autoritatea tutelara ***** considera ca, in interesul superior al copilului,
tinind cont de starea de sanatate a copilului si relatia de atasament al copilului fata
de bunei, domiciliul copilului ***** an.07.07.2015, urmeaza a fi stabilit cu buneii

Audiind argumentele partilor, studiind materialele dosarului, instanta de
judecata ajunge la concluzia cd actiunea inaintatd de ***** gj **#** catre Hxkk*
cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor cu buneii este Intemeiata si
urmeaza a fi admisd din urmatoarele considerente.

in sedinta de judecatd s-a constatat, cd reclamantii **¥¥*¥ gj ***** gunt
parintii ***** an. 27.02.1991, decedata la 19.07.2015.

ks nascut la data de 07.07.2015, este fiul ***** gi al piritului *#***,
Paternitatea lui ***** fatd de copilul ***** nascut la data de 07.07.2015, s-a
constatat prin hotarirea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 17.07.2017, ramasa
definitiva si irevocabila, la cererea lui ***** (£.d.10-11, 99-10).

Copilul s-a nascut inainte de termen (la 27 saptamini), extras prin operatie
cezariand urgentd (de la mama in coma cerebrald), cu grave probleme de sanatate



(f.d.13). S-a externat din stationar pe data de 25.09.2015 si de atunci se afla in
ingrijirea si supravegherea buneilor ***** g1 ***¥* "]3 Jocul de trai al acestora, in
g. ***¥** r-nul Cahul.

Prin dispozitia Sefului Directiei Asistenta Sociald si Protectie a Familiei
Cahul nr. 49 din 25.09.2015 copilul ***** nascut la data de 07.07.2015, a fost
plasat in serviciul tuteld la bunica ***** nascuta la data de 16.12.1963, desemnata
in calitate de tutore (f.d.12).

Reclamantii ***** gi ***** golicita instantei de judecatd sa stabileasca in
continuare domiciliul  copilului  ***** nascut la data de 07.07.2015, la
domiciliul lor.

Tatal copilului, piritul ***** nu este de acord cu actiunea, considera ca
copilul trebuie sa locuiasca cu el.

In aceasti ordine de idei instanta retine urmatoarele.

Dreptul parintelui si al copilului de a se bucura unul de compania celuilalt
constituie un element fundamental al vietii de familie si este protejat de art. 8 al
Conventiei europene pentru apararea drepturilor omului si a libertétilor
fundamentale.

in domeniul sensibil al relatiilor de familie, statul nu numai ci are obligatia de
a se abtine de la luarea unor masuri care ar impiedica exercitarea efectivd a
dreptului la respectarea vietii de familie, dar, in functie de circumstantele fiecarui
caz 1n parte, ar trebui sa intreprindd demersuri pozitive pentru a asigura exercitarea
efectiva a acestor drepturi.

In acest sens este important ca si se pastreze echilibrul echitabil intre
interesele concurente in spetd — ale copilului si ale parintelui, tinind seama totusi
de faptul ca trebuie de avut in vedere in principal interesul superior al copilului (a
se vedea hotarirea CEDO in cauza Karrer impotriva Romaniei nr. 16965/10 din
21.02.2012).

Familia este unitatea fundamentald a societatii si mediul natural pentru
cresterea si bundstarea tuturor membrilor sdi si in mod deosebit a copiilor, care
trebuie sa beneficieze de protectia si de asistenta de care au nevoie pentru ca ei sa-
si poatd juca pe deplin rolul lor in societate.

Orice copil are dreptul de a fi crescut de proprii paringi, prevede art.7 al
Conventiei internationale cu privire la drepturile copilului din 20.11.1989, in
vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993.

Prevederi similare se contin si in art. 16 al Legii R. Moldova nr. 338-XIII
din 15.12.1994 privind drepturile copilului, art. 51 alin. (2) Cod al familiei,
potrivit cdrora fiecare copil are dreptul sa locuiasca in familie, sa-si cunoasca
parintii si sa beneficieze de grija lor, sa coabiteze cu ei, cu exceptia cazurilor in
care  despartirea de un parinte sau de ambii parinti este necesara in interesul
copilului.



Asa dar, cei dintii cdrora le revine responsabilitatea pentru cresterea $i
dezvoltarea capacitatilor copilului sunt parintii acestuia. Este dreptul copilului de a
fi crescut si ocrotit Tn mediul familial, iar raspunderea pentru cresterea copilului si
asigurarea dezvoltarii sale le revine in primul rind parintilor.

Totusi, dreptul copilului de a fi crescut de parinti este prevazut in masura
posibilului, deoarece sunt frecvente cazurile cind, desi parintii sunt cunoscuti si
traiesc, separarea copilului de parinti, sau de unul din ei, este justificatd si este in
interesul superior al copilului.

Astfel, potrivit art.9 al Conventiel internationale cu privire la drepturile
copilului, statele parfi vor veghea ca nici un copil sd nu fie separat de parintii sai
impotriva vointei lor, cu exceptia situatiei in care autoritatile competente
decid, sub rezerva revizuirii judiciare si in conformitate cu legile si procedurile
aplicabile, ca aceastd separare este necesard, in interesul superior al copilului. O
decizie in acest sens poate sa fie necesara In anumite cazuri particulare, de
exemplu atunci cind parintii maltrateaza sau neglijeaza copiii sau cind parintii
traiesc separat si cind urmeaza sa se ia o hotarire cu privire la locul de resedinta al
copilului.

In toate cazurile previzute la paragraful 1 al prezentului articol, toate
partile interesate trebuie sa aiba posibilitatea de a participa la dezbateri si de a-si
face cunoscute parerile lor.

Statele parti vor respecta dreptul copilului, separat de cei doi paringi ai sai
sau de unul din ei, de a intretine relatii personale si contacte directe cu cei doi
parinti ai sdi, afard de cazul cd acest lucru este contrar interesului superior al
copilului.

In conformitate cu art.3 al Conventiei internationale cu privire la drepturile
copilului, in toate deciziile care 1i privesc pe copii, fie ca sunt luate de institutii
publice sau private de ocrotire sociald, de catre tribunale, autoritdfi administrative
sau de organe legislative, interesele superioare ale copilului trebuie sa fie
luate in considerare cu prioritate.

Statele parti se angajeaza sa asigure copilului protectia si Ingrijirile
necesare pentru bunastarea sa, tinind cont de drepturile si obligatiile parintilor sai,
ale tutorilor sai, ale altor persoane legal responsabile pentru el, si vor lua, in
acest scop, toate masurile legislative si administrative corespunzatoare.

Potrivit legislatiei nationale, in cazul cind parintii locuiesc separat, domiciliul
copilului care nu a atins virsta de 14 ani se determind in conformitate cu art. 63
Cod al familiei, prin acordul parintilor, iar daca un atare acord lipseste, domiciliul
minorului se stabileste de catre instanta judecatoreasca, tinindu-se cont de
interesele si parerea copilului (daca acesta a atins virsta de 10 ani), luindu-se in
considerare atasamentul copilului fatd de fiecare dintre parinti, fata de frati si
surori, virsta copilului, calitdtile morale ale parintilor, relatiile existente intre
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educatia si dezvoltarea copilului (indeletnicirile si regimul de lucru, conditiile de
trai etc.)

Art. 40 din Codul civil al R. Moldova stabileste, cd domiciliul minorului in
virstd de pinad la 14 ani este la parin{ii sai sau la acel parinte la care locuieste
permanent.

Instanta de judecata poate, in mod exceptional, avind in vedere interesul suprem al
minorului, sa-i stabileascd domiciliul la bunici sau la alte rude ori persoane de
incredere, cu consimtamintul acestora, ori la o institutie de ocrotire.

Raportind la caz prevederile legale evocate mai sus, instanta considera, ca
este in interesul superior al minorului ***** nascut la data de 07.07.2015, ca
domiciliul lui  sd fie stabilit la reclamantii **%** gi ***** pypicii materni ai
copilului, nefiind justificata transmiterea copilului tatilui sau.

La baza solutiei instantei rezida argumentarea, ca drepturile acordate
parintilor nu 1si au o finalitate prin ele insele, ci au scopul de a asigura indeplinirea
de catre acestia a indatoririlor ce le revin fatd de copiii lor minori. Aceste drepturi
se considera respectate atunci cind copilul cunoaste o dezvoltare fizica, psihica sau
intelectuala integra, iar rolul parintilor in acest proces este unul activ.

Probele administrate in cauza atestd, insa, ca piritul nu s-a implicat suficient
emotional, afectiv si material in procesul de crestere si ingrijire al copilului sau
kxkk nascut la data de 07.07.2015, si cd anume reclamantii *##*%* gj *d#xk
buneii materni ai copilului, au fost cei care s-au preocupat de la nasterea copilului
si pind In prezent de ingrijirea, cresterea, intretinerea si educarea copilului,
contributia paratului in toate aspectele vietii copilului fiind minora.

In sprijinul concliziei enuntate mai sus instanta retine urmitoarele.

Potrivit Epicrizei eliberate de medicul de familie Sv. Percembli, copilul
kxakan. 07.07.2015, s-a ndscut de la prima sarcind Tnainte de termen (la 27
saptamini), extras prin operatie cezariana urgentad (de la mama in coma cerebrald),
dependent de O2 cu diagnoza: SDR grav, pneumonie congenitald, displazie
bronhopulmonara. S-a aflat 12 zile la VAP, apoi 1 luna si 4 zile la NCPAP. S-a
externat din stationar pe data de 25.09.2015 cu masa de 2690 g si  h 47 cm, la
locul de resedinta al buneilor (parintii mamei) in s. ***** unde pina in prezent se
afld la evidenta la medicul de familie din CS Gavanoasa. Copilul a urmat un sir de
indicatii medicale si recomandari, fiind ingrijit doar de buneii ***%* g1 *#*¥* g]te
rude nu s-au prezentat pentru a se interesa de sanatatea copilului. A urmat mai
multe sedinte de tratament de recuperare la Centrul Republicat de reabilitare pentru
copii cu handicap sever al aparatului locomotor in or. Chisindu pentru diagnoza:
Tetrapareza flasca, Retard motor si prelungirea recomandarilor la domiciliu. Pe
parcursul a 3 ani copilul a fost examinat si consultat la Centrul Mamei si Copilului
de catre psiholog si neuoropediatru la fiecare 3 luni. Mai are nevoie de ocupatii cu



logopedul si prelungirea tratamentului de duratd indicat de neurolog cu
monitorizari repetate la specialisti, necatind la faptul cd in urma tratamentului
corecte din partea buneilor, s-a stabilit o dinamica pozitivd In cresterea si
dezvoltarea copilului. La moment mai persistd unele probleme de sanatate:
imunitatea scazutd — frecvent predispus la infectii respiratorii; anemie feripriva,
reactii alergice frecvente, pentru care nu se permite aflare in colectivitati de copii
sau transport public. Din cauza problemelor de sandtate a avut contraindicatii
pentru vaccinari, motiv pentru care primul vaccin s-a initiat doar la 02.11.2017
(BCG). De la vaccin a facut complicatie — BCG-ita, pentru care urmeaza
tratament indicat de ftiziatru. Celelalte vaccinuri (conform calendarului de
vaccindri) pind in prezent nu s-au initiat. Toate vizitele la medicul de familie —
profilactice, pe motiv de boala, legaturile telefonice pentru consultatii erau si sunt
facute de cdtre buneii ***** g *****_ Copilul are nevoie in continuare de ingrijire
si supraveghere din partea persoanelor cele mai apropiate pentru el, de care s-a
atasat deja, pentru a nu-1 intrerupe dinamica de dezvoltare armonioasd psihica si
fizica (f.d 13).

Conform actelor eliberate de Primaria  ***** r-nul Cahul, IP Cahul,
certificatelor de la locul de muncd, reclamantii se caracterizeaza in exclusivitate
pozitiv, drept niste persoane echilibrate, linistite, responsabile, ce se bucura de
autoritate in societate. Ambii sunt angajati in cimpul muncii. ***** este pedagog
de specialitate, cu o bogata experienta de munca in domeniul pedagogiei. Buneii
*d#k s1 Tudor au luat in tuteld nepotelul, crescindu-1 cu cea mai mare dragoste, ca
niste adevarati parinti, depunind tot efortul pentru ca copilul sd creascd in
siguranta, sdnatos, disciplinat, petrec regulat diferite activitati cu copilul,
asiguindu-I cu tot ceia ce este necesar (f.d.17-20).

Familia ***** detine Tn proprietate casa de locuit cu supragata totala de
6,94ha, casa este conectatd la sistemul de gaze naturale, apeduct, sistem de
incalzire autonom, telefonie fixa, au in posesie autovehicol functional, detine 1in
gospodarie bovine, ovine, pasari. Starea materialda a familiei este foarte buna
(f.d.21).

Potrivit Avizului-concluzie al ***** nr. 26/PC din 25.01.2019, ***** g3
aflat in relatii de concubinaj cu *****_In rezultatul acestei relatii ***** a rimas
insircinata. In legdtura cu inrdutitirea starii sanatatii a cet. *****  a fost efectuati
interventia chirurgicald, in rezultatul careia la 07.07.2015 s-a ndscut copilul
#*x%% I scurt timp dupd nasterea copilului, la data de 19.07.2015, mama
copilului a decedat. In actul de nastere al copilului mama copilului a fost indicata
#*x%% tatd] copilului nu a fost indicat. In consecintd, avind in vedere ca copilul a
ramas fara protectie parinteascd, prin dispozitia nr. 49 din 25.09.2015, de cétre
Directia Asistenta Sociald si protectie a familier Cahul, copilul ***** a fost plasat



sub tuteld bunicii ***** domiciliatd in s. A.I. Cuza, r-nul Cahul. In tot acest timp
ksck® gi-a vizitat copilul foarte rar si, din relatarile tutorelui rezultd, cd nu a
contribuit cu nimic la Intretinerea copilului, nu s-a interesat de sdnatatea acestuia,
desi cunostea ca starea de sanatate a copilului este precara si copilul necesitd mari
cheltuieli pentru tratament, recuperare si ingrijire.
Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 17.07.2017 s-a constatat paternitatea lui
ok fata de copilul ***** Dupa intrarea hotaririi In vigoare ***** s-a adresat la
autoritatea tutelara Cahul cu o cerere de executare a hotdririi Judecatoriei Cahul
din 17.07.2017 prin transmiterea copilului tatdlui sau *****  Evaluind situatia
copilului ***** impreuna cu asistentul social comunitar, autoritatea tutelara locala
— primarul s. A.l. Cuza, r-nul Cahul si echipa multidisciplinara locala, au
constatat, ca copilul ***** de la nastere si pind in prezent s-a aflat la educatia si
intretinerea totala a bunicilor *#*** g ***#** Buynicii sunt persoane vazute in
comunitate, care se bucurd de autoritate printre sateni si colegii de munca.
Tutorele ***** este pedagog si manifestd responsabilitate in cresterea si educarea
nepotului.
Prin actul de examinare a conditiilor locative, efectuat la domiciliul buneilor
Fesckk g wREEE Ja data de 25.01.2019, se confirma ca bunicii dispun de conditii
foarte bune de trai, creindu-i copilului un mediu sigur si protector. Asistentul social
comunitar confirmd faptul, ca bunicii depun suflet in cresterea si educatia
nepotului, creind conditii bune pentru o dezvoltare armonioasd din punct de vedere
psihic si intelectual. Copilul este foarte atasat de bunici, reactioneaza cu bucurie
in mediul lor familial. La primarie nu au fost inregistrate careva solicitari din
partea lui ***** de a contribui benevol la intretinerea materiald a copilului ***#*,
nu s-au semnalat careva impedimente din partea bunicilor.
Autoritatea tutelara mai mentioneaza, cd in rezultatul evaluarilor efectuate de cétre
psiholog s-a constatat ca copilul ***** nu isi cunoaste tatal, iar ruperea, separarea,
instrdinarea copilului de familia actuald va avea urmari grave pentru sanatatea lui
fizica si psihica.
Prin urmare, conchide autoritatea tutelard, actionind in interesul superior al
copilului, tinind cont de starea de sandtate a copilului si relatia de atasament a
acestuia fatd de bunici, sutoritatea tutelara sustine capatul de cerere privind
stabilirea locului de trai al copilului ***** cu bunicii ***** gj ***** (f d. 56-57).
Circumstantele descries in Avizul autoritatii tutelare se confirma si prin Actul
de examinare a conditiilor locative ale familiei ***** (anexd la Avizul-concluzie),
din care se vede ca familia ***** dispune de conditii foarte bune — casa la sol cu 4
odai, cu suprafata locativd de 48 m.p., suprafata totala 64 m.p., pamint agricol
6,94 ha, pamint pe lingd casa 0,17 ha, televizor, frigider, masina de spalat, dispune
de 2 bovine, ovine, pasari. Locuinta dispune de dormitoare, bucatdrie, baie, este
conectatd la reteaua de gaze naturale, energie electricd, apa (sistem de apeduct),



fintina, sistem de Incalzire autonoma, telefonie fixa, calculator, ect. Starea igienica
sanitara — foarte buna.

Copilul este asigurat cu spatiu rezervat jocului, somnului si ocupatiilor.
Dispune de patuc, diferite jucarii, imbracaminte, incaltdminte, lengerie de corp,
pamperse. Venitul lunar al familiei este constituit din pensiile de dizabilitate ale lui
*AIE* In suma de 701 lei si *****n marime de 1063 lei, salariul lui ***** in
marime de 2312 lei, salariul fiicer ***** angajatd ca inspectorul vamal al
Departamentului vamal, indemnizatia de tutela lunard de 800 lei si pensia de
urmas in marime de 1126 lei.

Problemele de sanatate ale copilului mai persista. Copilul se afld permanent in
vizorul medicului de familie si a asistentului medical de sector. Periodic necesita
cursuri de tratament si este internat in spital cu ingrijirea bunicii.

Copilul este tratat cu dragoste si afectiune de toti membrii familiei, este 1ubit,
ingrijit bine, permanent supravegheat de ambii bunei, in familie domind o
atmosfera calda, prietenoasa, nu exista certuri, brutalizari, cuvinte necenzurate.
Membrii familiei contribuie considerabil la cresterea, ingrijirea si educatia
copilului, se intereseazd permanent de sandtatea lui la asistentii medicali ai OMF
din localitate, face consultari la medicii de specialitate ai OMF Gavanoasa,
examindri medicale si investigatii la specialisti din or. Chisinau.

Copilul este atasat de toti membrii familiei, nu recunoaste si refuza sa comunice cu
persoane strdine. Buneii au devenit adevarati parinti pentru copil, este o intelegere
si atractie reciprocd intre copil si bunei. Domind un atasament foarte puternic al
copilului pentru bunei.

Pe parcursul anilor buneii au fost cei care au luptat pentru viata si sanatatea
copilului, sutinuti moral de rude, consateni, Primarie.

In decursul acestei perioade de timp tatil copilului niciodati nu s-a adresat la
Primarie cu vre-o problema, nu a fost depusa nici o plingere din partea lui (f.d 58-
60).

Conform Actului de examinare a conditiilor locative ale piritului, intocmit de
autoritatea tutelara Cahul la data de 12.03.2019, ***** ]Jocuieste intr-o casa la sol
in or. Cahul, pe adresa str. ***** §A/4, pe care o inchiriaza. Locuinta consta din 2
odai, conectata la reteaua de gaze, aprovizionatd cu energie termica, energie
electricd, apa. Starea igienica a spatiului locativ este satisfacatoare. Camera
pentru copil necesita reparatie si nu este asiguratd cu mobilier si lucruri necesare
copilului. ***** ny este angajat official in cimpul muncii, dar din spusele lui are
un venit instabil de 5000 lei pe lund, efectueza lucru ocazional (f.d 113).

In perioada 12.07.2018 — 18.07.2018, in s. A. I. Cuza, r-nul Cahul, la solicitarea
avocatului Dorin Trestianu, copilul ***** ~an. 07.07.2015, a fost supus unei
investigari psihologice in vederea identificarii particularitatilor individuale psiho-



pedagogice si reactiei copilului in cazul schimbarii locului de trai si instrdinarea
(ruperea) de la familia in care se educa si creste copilul in prezent.

Cercetarea efectuatda a confirmat, ca copilul se confruntd pind in prezent cu
probleme de sanatate. La copil nu sint formate activitatile prognozate si planificate,
orientare in spatiu si formarea obiectelor. Este ingreunatd motorica fina, se observa
un nivel scazut al dezvoltarii vorbirii, nivel scazut al dezvoltarii logice pentru
dezvoltarea coerentei in vorbire. Nu este formatd capacitatea de invatare. Se
observa instabilitate Tn atentie, se sustrage, nivel jos al capacitatilor de cunoastere.
Familia in viata copilului are un rol foarte important. In familie se dezvolta
deprinderi fizice si bazele formarii calitatilor morale si spiritual. Relatiile familiale
sdnatoase oferda membrilor familiei o crestere personald, posibilitate de
autorealizare, de dezvoltare. Nichita este inconjurat de dragoste si grija, afectiune.
In cazul instrainarii (ludrii) din familia data, copilul ar putea si se confrunte cu
urmari psihice, cum ar fi: deprivarea psihica, adica starea psihologica, aparuta in
rezultatul situatilor de viata, unde Nichita nu va avea posibilitatea de satisfacere a
necesitdtilor de baza psihologice Tn masura deplind (daca va trdi cu tata); seprarea
ca variant de deprivare, adica intreruperea legaturilor deja formate intre copil si
mediul lui social, ruperea copilului de persoanele care sint pentru el un punct de
satisfacere emotionald; situatia de pierdere a casei, care va fi un inceput de retraire
pentru copil, or casa are rolul protector pentru copil, locul important in viata lui,
stabilitate, unde el se intoarce si toti sint bucurosi de el, casa este pentru copil ca o
proprietate, 1ar pierderea casei si schimbarea locului de trai pentru copil este un
factor stresant; situatia de schimbare a componentei familiei va fi trdita de copil ca
o pierdere mare; vorbind despre suferintele, pierderile copilaresti psihologul
subliniazd situatia psihotraumaticad, cind copilul retrdieste pierderea, cind are loc
frustarea necesitatii contactului emotional, or contactul emotional al lui Nichita
este familia unde creste si se educa (alaturi de bunica si bunelul); Intreruperea
legaturilor emotionale intre copil si mediul lui duce la peirderea simtului
securitatii, apardrii lui; o retrdire complicatd ar putea dezvolta sentimentul de
vinovatie la copil, sentimental jignirii; in sfirsit, incercarea copilului de a-si
exprima productive sentimentele, emotiile ar putea duce la imbolnavirea copilului.
Specialistul psiholog conchide, cé ruperea, separarea, instrainarea lui Nichita din
familia actuala va avea urmari psihologice grave, avind in vedere ca Nichita este
un copil cu o dezvoltare aparte, este bolnav, ca prin minune a supravietuit (datorita
afara de familie nu cunoaste, dar si de faptul ca cei din afard nu stiu cum sa-1
ingrijeasca, ca o greseala in ingrijirea lui poate fi fatala.

Totodata psihologul recomanda si insista cd, pentru mentinerea sanatatii psihice

si fizice a lui Nichita, copilul trebuie lasat in familia in care se afla, adicd in
familia ***** (£.d.67-70).



Faptul, cd copilul s-a nascut si se confruntd pind in prezent cu probleme grave de
sanatate a fost confirmat de reclamanti si printr-un sir de acte medicale, copiile
carora au fost anexate la materialele dosarului (f.d.73-93), iar bonurile fiscale
prezentate de parti denota fara echivoc, ca majoritatea cheltuielilor legate de de
tratamentul copilului, Ingrijirea si intretinerea acestuia au fost suportate de cétre
reclamanti — buneii ***** g ***#* (£d.121-136), contributia tatdlui ***** ]a
ingrijirea si Intretinerea copilului fiind una nesemnificativa (f.d. 141, 144).
In sfirsit instanta remartca, ca copilul practic nu a comunicat cu tatal sdu (insusi
piritul declard ca l-a vazut pe fiul sau in toti acesti ani de vre-o 7 ori) si, respectiv,
copilul nu este atasat de pirit.
In circumstantele descrise mai sus, avind in vedere virsta fragedd a copilului si
starea precard a sanatatii lui, legaturile lui emotionale cu bunicii, care de la nastere
i-au oferit ingrijirea, intretinerea si protectia necesard, i-au asigurat conditiile
necesare de trai, conditii adecvate pentru educatie si dezvoltare, tinind cont de
faptul ca tatal copilului in tot acest rastimp practic a lipsit din viata copilului, nu si-
a exercitat in mod real drepturile si, mai ales, obligatiile pdrintesti, luind in
consideratie atasamentul puternic al copilului fatd de bunicii **#** gp kxkx
calitatile morale ale acestora, posibilitatile reclamantilor de a-1 asigura copilului si
in continuare confortul material si echilibrul psiho-emotional necesar, instanta
considerd ca minorul ***** an. 07.07.2015, are nevoie de prezenta zilnica a
buneilor 1n viata sa si cd, in interesul superior al copilului, domiciliul minorului
urmeaza a fi stabilit la domiciliul buneilor materni reclamantilor **##% gy ek

In viziunea instantei, este salutabild si fireasca intentia lui ***** care fsi
manifestd intentia de exercitare a drepturilor parintesti, nsd in conditiile actuale,
instanta de judecatd nu este convinsd ca ***** este suficient de pregatit si capabil
ca conditiile locative ale lui ***** nu sunt adaptate conditiilor necesare pentru
copil, venitul ocazional al piritului si incertitudinea ca copilului minor ***** 11 va
fi asigurata atentia cuvenitd, nu conving instanta cd domiciliul piritului la moment
este solutia viabild pentru minorul *#***
Totodatd, tinind cont de concluziile specialsistului psiholog cu recomandarile
insistente de a lasa copilul in familia in care se afla, dat fiind faptul ca ruperea lui
Nichita din familia actuala va avea urmari psihologice grave, instanta considera ca
transmiterea imediatad a copilului tatdlui sau piritului *****_ ciar si dacad acesta ar fi
capabil sd-1 asigure conditii normale de trai din punct de vedere material, ar expune
copilul unui pericol fizic si psihic, ar putea sa-1 situeze pe copil in orice alt chip
intr-o situatie defavorabild si intolerabila.
In context instanta reitereaza, cd in conformitate cu art.3 al Conventiei
internationale cu privire la drepturile copilului, in toate deciziile care 11 privesc pe
copii interesele superioare ale copilului trebuie sa fie luate in considerare cu



prioritate si apreciaza, cd interesul superior al copilului de a nu fi indepartat de la
domiciliul sdu obisnuit fara garantii suficiente privind stabilitatea in noul mediu
prevaleazd in fata interesului piritului de a nu-i fi incélcat dreptul la respectarea
vietil sale private si de familie, protejat de art.8 al Conventiei europene pentru
apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, iar ingerinta in dreptul
pirtului la respectarea vietii sale private si de familie este justificatd, legala si
necesara pentru protejarea drepturilor minorului ***** an. 2015.

In acelasi timp instanta tine si mentioneze, cd ***** isi pastreazi dreptul de
a avea legaturi personale cu minorul, dacd aceasta nu contravine intereselor
copilului, si nu este absolvit de rdaspunderea pentru dezvoltarea fizica,
intelectuala, spirituala si sociala a copilului, tinind cont in primul rind de interesele
acestuia (art. art. 17, 18 ale Legii privind drepturile copilului, 52, 60 Cod al
familiei.)

In temeiul celor expuse, conducindu-se de prevederile art.art. 236, 238-241
CPC, instanta

hotardste:

Se admite actiunea Tnaintatd de ***** g ***** impotriva lu1 ***** cu privire
la stabilirea domiciliului copilului minor.

Se stabileste  domiciliul copilului  minor  *****  njscut la data de
07.07.2015, la domiciliul bunicilor **#** gj ***** ocuitori ai s. Alexandru Ion
Cuza, r-nul Cahul.

Se incaseaza de la ***** in beneficiul statului 100 (una sutd) lei taxa de stat.

Hotarirea poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Cahul in termen de 30 zile
de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Caitaz



