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Judecatoria raionului Cahul, instanta de contencios administrativ
in componenta:
Presedintelui: Petru Moraru
Cu participarea grefierei : I.Gorlenco

A examinat in sedinta de judecatd publica cauza de contencios administrativ la
cererea lui Cenusd Marcel catre Primaria Cahul despre contestarea actelor
administrative -

Constata:

Reclamantul Cenusa Maecel s-a adresat in instanta de contencios administrativ n
care a contestat actul administrativ : procesul-verbal nr.1 din 11.02.2010 a comisiei
locative a Primariei Cahul prin care i s-a refuzat in solutionarea problemei locative.
Motivele cererii fiind urmatoarele: reclamantul este colaborator al Serviciului de
Informatii si Securitate al R.Moldova fiind angajat din anul 2001, exercitindu-si serviciul
in Cahul. In baza prevederilor Legii RM ,,Privind statutul ofiterului de informatii si
securitate” nr. 170-XVI din 19.07.2007, el 1a 08.07.2009 a depus la Priméria Cahul cerere
privind asigurarea familiei lui cu spatiu locativ in forma de locuinta prezentind setul de
acte necesare. Apoi, la 17.12.2009 este expediat in adresa lui procesul-verbal nr.6 din
19.11.2009 al comisiei locative a Primariei Cahul, prin care i se solicita acte suplimentare,
care au fost prezentate de el in forma de demers din partea conducerii SIS si Actul de
examinare a conditiilor de trai. La 11.02.2010 Primaria Cahul examineaza cererea
reclamantului si decide de a-i refuza in satisfacerea ei comunicindu-i verbal la 26.03.2010,
dar copia extrasului procesului-verbal dat I-a primit pe posta la 14.04.2010. S-a adresat
cu cerere prealabila la 07.04.2010 catre Primarie solicitind reexaminarea cererii
considerind refuzul din 11.02.2010 nejustificat deoarece motivul:”... se propune sa se
adreseze la Consiliul Raional Cahul cu asemenea cerere” este neprevazut de lege. In
termenul stabilit de lege raspuns la cererea prealabild nu a primit si a formulat 1n instanta
de judecata cererea datd solicitind recunoasterea ilegala a procesul-verbal nr.1 din
11.02.2010 a comisiei locative a Primariaie Cahul prin care i s-a refuzat in satisfacerea
cererii, deoarece conform art. 56 p.10 a Legii,,Privind statutul ofiterului de informatii si
securitate” este prevazut ca: ,,daca Serviciul nu dispune de un fond de locuinte in
localitatea in care ofiterul de informatii isi indeplineste serviciul, acesta, impreuna cu
membrii lui de familie, se asigura cu locuintd din fondul autoritatii administratiei publice
locale”.



Cererea data nu a fost recunoscuta de reprezentantul piritului, care a explicat ca
reclamantului i-a fost refuzat in satisfacerea cererii deoarece ultimul nu a prezentat
Primariei setul de acte necesare pentru examinarea intrebarii in cauza. Mai mult ca atit
ulterior au parvenit modificari in legea la care face trimitere reclamantul fiind exclusa
norma de drept ce prevede asigurarea cu spatiul locativ a colaboratorilor SIS. Tot odata
considera ca acordarea spatiului locativ solicitantului este de competenta Consiliului
raional Cahul si nu a primariei Cahul. Cere respingerea cererii.

Studiind materialele dosarului civil, ascultdnd participantii la proces, analizind
probele administrate in cadrul sedintei judecatoresti, instanta de judecata considera
cererea intemeiatd, necesara admiterii.

Asa sunt nejustificate si neprobante afirmatiile piritului ca unul din temeiuri de refuz
in satisfacerea cererii solicitantului in problema locativa este neprezentarea de el a
pachetului de acte necesar pentru examinarea de comisia locativa a primariei, deoarece
chiar 1n textul procesului-verbal al sedintei comisiei locative din 11.02.2010 se
mentioneaza :,, Petitionarul....a prezentat tot setul de documente solicitate la sedintele
anterioare”(f.d.4).

Ilegal este si urmatorul argument invocat de pirit referitor la intervenirea
modificarilor in legislatie prin excluderea la data de 04.12.2009 a normei de drept din
Legea susmentionatd si colaboratirii SIS nu mai beneficiaza de careva inlesniri legate de
asigurare cu spatiu locativ. Asa la data de 08.07.2009-data depunerii cererii Primariei
despre asigurare cu spatiu locativ Cenusa M. beneficia de dreptul dat, si modificarile
ulterioare nu produc fata de el efect negativ deoarece, la data depunerii cererii §i aparitiei
necesitatii in spatiu locativ, legislatia in vigoare prevedea dreptul lui la asigurare cu
apartament. Dar faptul tardganarii examindrii i executdarii legislatiei in vigoare de
Primaria Cahul nu poate fi talmacit in detrimentul solicitantului. Mai mult ca atit
legislatia in vigoare: Codul Locativ al R.M. si Hotarirea Sovietului Ministrilor al RSSM
Nr. 405 din 25.11.1987 despre aprobarea Regulamentului cu privire la modul de acordare
a Incapierilor locative in Moldova acorda dreptul tuturor cetatenilor in asigurarea cu
spatiul locativ de catre organele respectiva in cazul necesitatilor.

Nu se justifica din punct de vedere legal decizia expusd in procesul- verbal din
11.02.2010 prin care se refuza in satisfacerea cererii lui Cenusda M. indicindu-i ca motiv
necesitatea adresarii lui catre Consiliul Raional Cahul cu asemenea cerere. Asa potrivit Legii
nr.436 din 28.12.2006 privind administratia publica locala unul din atributiile de baza a
primarului este stipulat in art. 29 (1) m) asigurd repartizarea fondului locativ si controlul
asupra Intrefinerii i gestionarii acestuia in unitatea administrativ-teritoriala respectivd. Cum
se vede asigurarea cu spatiul locativ a cetatenilor intrd in atributiile Primarului dar nu a
Consiliului Raional, fapt ce indica direct la ilegalitatea procesului-verbal contestat.

Reclamantul a respectat procedura extrajudiciara de examinare a cererii prin adresare cu
cerere prealabila la 07.04.2010 fara primirea raspunsului la ea.

Din mativele susmentionate instanta de judecatd ajunge la concluzia ca cererea
reclamantului este Intemeiata care necesita satisfacere integrala.

In baza art 25 a Legii contenciosului administrativ, imputernicirile instantei de
contencios administrativ sunt:

“(1) Judecind actiunea, instanta de contencios administrativ adoptd una din urmatoarele
hotariri: b) admite actiunea si anuleaza, in tot sau in parte, actul administrativ ...”.



In baza celor sus mentionate, conform Legii contenciosului administrativ, art. 277-278 CPC
R.M,, instanta de contencios administrativ —

Hotaraste:

Admite actiunea civila.
A anula actul administrativ: procesul-verbal nr.1 din 11.02.2010 a comisiei locative a
Primariei orasului Cahul prin care i s-a refuzat lui Cenusa Marcel in solutionarea problemei

locative.

A obliga Primaria orasului Cahul sa-I includa pe Cenusa Marcel in rindul persoanelor care
beneficiaza de dreptul de a primi spatiu locativ, cu asigurarea lui cu spatiu locativ in forma
de apartament pentru componenta familiei lui de trei persoane.

Hotarirea cu drept de atac cu recurs la Curtea de Apel Cahul in termen 20 zile.

Judecator Petru Moraru



